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»3a veer | da fuldkomne, som jeres himmelske Fader er fuldkommen« (Matt. 5,48)

Afsluttende ord om lydigheden

Troen er et uforbeholdent JA til, at Gud er
god — kun god — at Hans vilje kun er god
— Hans veje kun gode — Hans midler og
metoder kun gode — et uforbeholdent JA,
der fastholdes, nar erfaringerne tilsyne-
ladende ikke bekrafter det, men tyder pa
noget andet.

Dette uforbeholdne JA til Gud er der-
med et lige sa uforbeholdent NEJ til alt,
som ikke er af Gud.

I dette JA og i dette NEJ ligger lydig-
heden.

Gud bevare dig!

Jesus begyndte engang at give sine di-
sciple til kende, at han skulle g4 til Jerusa-
lem og lide meget ondt af de aldste og yp-
persteprasterne og de skriftkloge og dree-
bes, men opvackkes pa den tredie dag.

Da tog Peter ham til side, begyndte at
sette ham i rette og sagde: »Gud bevare
dig, Herre...« (Matt. 16,21 flg.).

Velsignelsen lyder saledes: »Herren
velsigne og bevare dig...« Noget herligere
kan ikke tenkes!

Nej — men lad os ikke taenke vore egne
tanker om Herrens velsignelse og beva-
relse, thi de er i bedste fald sare begranse-
de.

Peter ville, at Gud skulle bevare Her-
ren fra at gere Hans vilje, thi den forekom
ikke Peter god.

Han ville, at Gud skulle bevare Jesus
fra at ga korsets vej til ende, thi den vej
forte jo til lidelse og tab.

Havde Jesus rettet sig efter Peter, var
lydigheden brudt sammen.

Sddan ma det ikke ga dig!
I disse ord afslgres den menneskelige op-
fattelse af, hvad der er godt, og hvad der
er ondt.

Sa slemt, s& uforstaeligt, sa lidelses-
fuldt ma det ingenlunde ga dig. Det kan
umuligt vere Guds vilje. Gud er kerlig-
hed — derfor holder Han smerten og tabet
og modgangen fra sine udvalgte.

Vi har ikke sveaert ved at forstd Peter.
Hans opfattelse bor dybt i os alle. At Gud
bevarer os fra det svare, tror vi fast og
vist og er sare taknemmelige for, thi det
har vi oplevet gang pa gang.

Men at Han vil lede os en tilsvarende
vej som Jesus, korsets vej, og ikke vil be-
vare os fra den, kniber det med at accepte-
re med taknemmelighed.

Og at Han kun er god, nir Han leder
os den vej, fatter vi ferst efterhdnden. Vi
ser som regel Hans herlighed bagfra.

Vig bag mig, satan!
Jesu svar er skarpt som et tveagget svaerd.
I Peters keerlige irettesettelse ser han sel-
ve ondskaben, satan.

Han indlader sig ikke i nogen diskus-
sion med ham, men byder ham vige bag
sig.

Her er ikke plads for noget kompromis
med en afpasset mellemlosning.

Her siger Herren JA JA til Gud og
NEJ NEJ til ondskaben, satan, der har for-
klaedt sig i kerlighedens skikkelse, citerer
velsignelsens ord om Guds bevarelse og
har alle »gode« argumenter pé sin side.

Intet menneske fatter af sig selv, at
Guds vej til vinding gar gennem tab.

Du er mig til forargelse
Peters »overbevisende« ord om Guds be-
varelse gor det svaert for Herren, thi de pa-
forer ham jo den tanke, at Gud ikke kan
vare kerlighed, ndr Han anviser sin Sen
korsets ve;j.

Peter vaekker forargelsens mulighed.
Havde Herrens JA til Gud varet noget
mere — f.eks. muligheden af et NEJ til at
gé hele vejen — havde hans JA altsa ikke
vaeret JA, men noget derudover, da var det
brudt sammen.

Vi er her ved en altafgerende stund i
menneskehedens historie. Siger Jesus JA
til Guds vilje og Guds vej — siger han
»kun« JA, sa hans JA er JA, eller siger
han noget mere?

Du sanser ikke, hvad Guds er

Peter har ikke sans for, hvad Guds er.
Men han mener, at han har det. Derfor er
han, denne »gode« og »kerlige« mand,
blevet et redskab for ondskaben uden at
vide det. Han er overbevist om, at han si-
ger det rigtige til Herren, og hele hans
varme hjerte star bag hans ord, ja fylder
dem. Han er sikker pa, at alle de andre di-
sciple er enige med ham, hvilket de ogsa
er.

I en vis forstand taler han pa vegne af
os allesammen. Ud fra vor opfattelse af
keerligheden mener vi at kunne sige, hvad
Gud kan, og hvad Han ikke kan, og vi er
temmelig sikre pa, at det, vi siger, er
sandt. Det viste sig i Peters tilfeelde at
vaere en modsigelse af Gud selv.

Han sansede ikke — havde ikke for-
nemmelse af — intuition for, hvad Guds er.
Og han havde vandret med Herren i flere
ar.

Intet menneske, end ikke en discipel,
end ikke den ledende discipel har som en
selvfolge sans for, hvad Guds er, thi Guds

tanker er ej vore, og vore veje ej Hans —
nej, som himmelen er hgjere end jorden,
er Guds veje hgjere end vore og Hans tan-
ker hgjere end vore (Esaj.55,8-9).

men kun, hvad menneskers er
Hvad Peter her siger tilherer mennesket,
ethvert menneske. Det sanser enhver uden
videre, thi det forekommer enhver selvfol-
geligt — sadan kan Gud ikke veere, thi sé-
dan er kerligheden ikke. Det er en grund-
leeggende opfattelse hos ethvert menne-
ske, og ud fra den teenker han, taler han og
treeffer sine dispositioner og afgerelser.

Det er selvbevarelsen — den er vort
livs umiddelbare indstilling — et instinkt i
0s.

Den har vi alle sans for — og vi mener,
at selvbevarelsen ikke har nogen granse,
men er geldende i eet og alt.

Jesu ord og handling &benbarer, at
Guds tanker om bevarelse er himmelhgjt
over vore. Det kan komme dertil, at et
Guds barn mé bede: »Gud, bevar mig fra
at bevare mig selv imod din tanke og vej!«

Lydigheden er det uforbeholdne JA til,
at Gud kun er god, nér det ikke behager
Ham at bevare os saledes, som vi gerne vil
bevares, men forer os sin vej efter sin tan-
ke.

Venlighed og keerlighed
Man kan ikke sige, at Jesus var venlig
imod Peter. Det er i det hele taget udeluk-
ket at karakterisere vor Herre Jesus som et
venligt, imedekommende, behageligt og
indtagende menneske. Kalder man ham
charmerende, er det bespottelse. Men han
var keerlig. Thi kaerligheden og sandheden
er uadskillelige.

Peter mente, han var kerlig, men han
var kun venlig. Karligheden sker aldrig
pa bekostning af sandheden, men det gor
venligheden.

At veere venlig er at sige bade JA og
NEJ. Dermed undgar man konfrontatio-
nen. Man undgir ogsd at tage stilling.
Man viser forstéelse bade for sandheden
og for lagnen.

Dermed mister man sit salt. »I skal
have salt i jer selv og holde fred med hve-
randre (hvilket aldrig kan ske pa bekost-
ning af sandheden)« (Mark. 9,50).

Venlighed er ikke lydighed, men det er
keerligheden derimod — altsa, hvad Gud
forstar ved keerlighed!

Ethvert sandt udsagn om Gud er abso-
lut. Han er god — uden nogen indskrank-
ning heri — Han er viis — Han er retferdig
— og det er Han absolut!
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Kerligheden er ven med det absolutte,
thi den er ven med sandheden, der er ab-
solut, men det er venligheden ikke. Den er
ven med det relative og uvenlig imod det
absolutte. Thi det absolutte kraever JA JA
eller NEJ NEJ, men det relative er tilfreds
med bade-og.

Det absolutte

Hele Bibelen, men iser Johannes-evange-
liet og hans breve fremhaver, at i Guds
rige gaelder det absolutte, thi der hersker
sandheden. Der er ikke plads til noget an-
det end sandheden.

Enten Lys eller Morke — altsd enten
sandhed eller logn — enten fra Gud eller
fra mennesker — enten Guds tanker og
veje eller vore — enten ovenfra eller ne-
denfra — der &bnes ikke for andre mulighe-
der, andre synspunkter og opfattelser —
der gives ingen mulighed for et rimeligt
kompromis, en acceptabel mellemlgsning.

Derfor kan der i Guds rige kun svares
JA JA til Lyset og NEJ NEJ til Morket,
altsa alt det, der ikke er af Gud og derfor
ikke blot er forkert, men ondt.

Svarer man noget derudover, herer
man ikke hjemme i Guds rige og bringer
sin sjal i fare, thi et sddant svar er af det
onde (Matt. 5,37).

Derfor enten elsker eller hader man i
Guds rige. Nogen mellemindstilling gives
ikke.

Man elsker Herren absolut — og man
»hader« alt og alle, selv sit eget liv (Johs.
12,25) og sine nermeste, hvis det eller de
vil lokke os til eller overtale os til at sige
noget mere end JA JA til Herrens vilje og
vej og NEJ NEJ til alt andet (Matt. 10,37).

Det absolutte betyder, at Gud forbliver
DEN, HAN ER i vort liv og ikke reduce-
res til en gud i vort billede — en gud efter
vore tanker — en gud i vor opfattelse af
keerligheden.

En gud efter vore tanker ma gerne
hjelpe os af neden, men ikke bestemme
og ikke herske over os i eet og alt.

Ikke vore egne
»Ved I ikke, at I ikke tilherer jer selv?« si-
ger Paulus til korinterne (og til os) (1.
Kor. 6,19).

Gud har kebt os for en utenkelig hej
pris, sin egen Sens blod, for at vi skulle
tilhere Ham, men ikke os selv.

At tilhare sig selv er fortabelsen, thi
det er at tilhere ondskaben.

At tilhere Herren er frelsen, thi det er
at tilhere Ham, der er absolut god, absolut
viis, absolut retferdig og absolut almeeg-
tig. Det er derfor at sige JA JA til Ham og
hans vilje og NEJ NEJ til alt andet. Sddan
er lydigheden, den evangeliske, staerke.
Den har ikke sin plads i det relative
(hvordan skulle lydighed have det?), men
i det absolutte, ja Den Absolutte, Gud

selv.

Et eksempel som mange

af os husker
I 1990 skulle vi tage stilling til, om unge
med vor billigelse kunne deltage i et inter-
nationalt  evangelisationsarbejde,  der
anvender rock-musik, mimen og drama i
arbejdet. Er dette fra Gud og derfor et
Gudgivent middel i evangeliets tjeneste?
Jeg var og er overbevist om, at det ikke er
fra Gud, ikke er ovenfra, men nedenfra og
derfor ondt.

Der var kun eet at gore: at sige NEJ
NEJ og intet derudover.

Det var i flertallets gjne for radikalt,
for absolut. Ganske vist var drama og rock
»ikke min kop the«, som nogle sagde, men
at sige NEJ NEJ dertil var at ga for vidt —
man burde vise forstéelse for ungdommen
— for det store flertal af evangeliske krist-
nes opfattelse i den engelsktalende verden
— for store internationale kristelige organi-
sationer, der »optrener« unge i »evangeli-
sation« — man burde sige noget mere og
mere imagdekommende end NEJ NEJ.

Mange ville slet ikke tage stilling, thi
de ville undga konfrontationen, i hvilken
man jo risikerer at miste gode venner.

Séledes reducerede man spergsmalet
til at veere af relativ betydning og tog det
dermed ud af Guds rige, hvor kun det ab-
solutte hersker, fordi kun Guds vilje her-
sker. Sandheden hersker.

Det var af det onde — men saddan syntes
flertallet slet ikke — de synes, at JA JA og
NEJ NEJ er af det onde, thi det skaber jo
konflikter. Det er jo at elske eller at hade.
Sé er det bedre at blande lys og merke
sammen — bedre at lade Guds vilje og
menneskers mades i et fornuftigt kompro-
mis, hvor man hverken elsker eller hader,
men er venlig. Flertallet glemte,at flertal-
let aldrig har ret, slet ikke i andelige
spergsmal, ej heller i moralsk-etiske, end
ikke i @stetiske. (Det burde de, der har
lest Soren Kierkegaard eller/og Henrik
Ibsen 1 hvert fald vide.) Sa bevarede de
mangfoldige unge iblandt flertallet og fra
at gere Guds vilje, d.v.s. sige NEJ NEJ til
rock, drama, mimen og hvad al denne
larm og alle disse skraekkeligheder nu
hedder — NEJ NEJ og intet derudover, thi
det er af det onde.

Konsekvenserne
Folgerne af bade-og er katastrofale i ande-
lig henseende, men opleves ikke sédan
lige med det samme — for manges ved-
kommende méske aldrig. Arbejdet fort-
setter jo — man »evangeliserer« — man
samles som gode venner i et relativt for-
hold til Gud og til lydigheden, hvilket
kadet trives ganske godt med.
Men saltet mister sin kraft. Venlighe-
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den til alle sider har fortreengt kaerlighe-
den til Gud og bergvet den venlige sansen
for, hvad Guds er.

Man har svigtet bade ungdommen og
de evangeliske kristne, som anbefaler mi-
men, drama, dans og rock.

Havde man sagt NEJ NEJ og intet an-
det, da havde man bragt ungdommen ind
under Den Absolutte og dermed ind under
Gudsfrygten — man havde hjulpet den til
at sanse, hvad der er af Gud, og hvad der
kun er af mennesker. De var kommet pa
ret plads. Nu risikerer de aldrig at komme
det.

Og de evangeliske kristne, der anbefa-
ler den slags ting, har man forankret i det,
der er nedenfra. Et stort ansvar, som det
kan blive vanskeligt at baere pa regnskabs-
dagen. Havde man sagt NEJ NEJ — havde
man sat kerligheden til Gud forud for
kaerligheden til gode venner — havde man
holdt fast ved det absolutte, da havde de
faet det chok, som kunne have vakt dem
til erkendelse af sandheden, den absolutte.

Man svigtede dem altsa ved at undgé
konfrontationen med dens pinlige gjeblik-
ke og med dens risiko for, at man mistede
dem.

Selv mistede man saltet og bragte sin
sjel i neerheden af lunkenheden, der netop
er det relatives sfaere.

Dette skriver jeg som en, der er med-
skyldig i den sergelige tilstand, thi jeg, der
havde det dybeste andelige ansvar, var
selv alt for leenge i1 venlighedens kompro-
missegende tjeneste i stedet for kaerlighe-
dens sandhedssggende og tevede med at
veelge Lyset — sige JA JA til Herrens vej
og vilje — og NEJ NEJ til rock, sakaldt
drama, mimen — og ikke sige noget derud-
over.

Menighederne i dag
Det foran anferte er en indirekte beskri-
velse af menighedernes andelige tilstand i
dag.

Man lever, arbejder, »tjener« Gud i en
tilstand af bade-og — bade verdens tanker,
ideer, organisatoriske indretning, ekono-
miske overvejelser og dispositioner — og
sa helst ogsa Guds velsignelse, Ordets for-
kyndelse, ben, 0.s.v.

Det er et kompromis imellem det, der
er af Gud, og det, der er af verden, altsa
imellem det, der kun er klogt, og det, der
kun er dumt i Guds gjne, ja, imellem det,
der kun er godt, og det, der kun er ondt.

Man har opgivet det absolutte i dets
absoluthed.

Nogle steder er konsekvenserne aben-
bart forferdelige — andre steder knapt sé
abenbart, men dog mearkbart.

Hvorfor vaelger menighederne denne
verdens tankegang — dens midler og meto-
der — dens veje?

Det skyldes trangen til selvbevarelse —
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man vil bevare livet. Ganske vist siger
man, at man vil bevare vidnesbyrdet. Der-
for omgiver man det med en organisation
—med vedtegter — gerne ogsa med et gko-
nomisk fundament — og meget andet af
denne verdens tankegang.

Sa har man greb om det — og sa, tror
man, bevares det.

Ja, sadan bevares det saledes, som Pe-
ter ville, at Gud skulle bevare Jesus — men
Jesus afviste denne bevarelse.

I Guds rige mister man livet, ndr man
bevarer det — og bevarer det, nar man gi-
ver det hen som et hvedekorn, der falder i
jorden og der — men sid barer megen
frugt.

Sadan tjente vor Herre Jesus — sédan
tjente apostelen Paulus og de andre apost-
le — sddan er tjenesten, nar den absolut
»kun« er tjeneste for Herren, Gud den al-
meegtige, og ikke har andre motiver end at
lyde og @re Ham, Ham alene.

Paulus kan vidne om, at »hver stund,
vi lever, overgives vi til deden for Jesu
skyld, for at ogsé Jesu liv méa blive dben-
bart i vort dedelige kad« (2. Kor. 4,11).

Men det synes menighedernes ledere
ikke at veere villige til. Sa mister de jo alt!
Maske kan de det slet ikke, fordi den or-
ganisation, de tjener, er s stor, at det pa
forhand er udelukket at give den hen i
deden for Jesu skyld og for vidnesbyrdets
skyld.

Konsekvenserne endnu

engang
Nar man saledes bevarer livet, hvad da?
Da udelukker man sig fra det underfulde,
fra underet, fra opstandelseskraften. Guds
navn er Underfuld — men det oplever man
ikke i selvbevarelsen.

Sa er menigheden heller ikke langer
underfuld — slet ikke et under — men li-
gedannet med verdens tankegang og me-
toder. Den har méske den rigtige lere —
forkynder méaske evangeliet — men uden
kraft — uden salt. Den siger det rigtige,
men det er stort set betydningslest.

De, der laser Bibelen, kan imidlertid
ikke forsta, at Gud ikke skulle vere den
samme i gar og i dag og til evig tid. De fo-
ler sig ikke overbevist af en forklaring
om, at Gud kun virkede underfuldt i den
forste tid.

Mange seger derfor hen til de forkyn-
dere, der lover undere og tegn, »blot du
tror« — og aner ikke, at deres sjele kom-
mer i en anden fare — forferelsens fare.

Thi en forkynder, der garanterer, at der
sker undere og tegn, blot du tror, er en
forforer. Kan undere og tegn garanteres
og forudsiges, da er de ophert med at
veere undere. Da er de et led i et program.

Lad os imidlertid ikke domme dem for

hérdt, men snarere tenke pa, om Vi er
medskyldige i denne é&ndelige forvirring,
fordi vi ikke gik korsets vej, men bevare-
de livet pa vore egne betingelser og derfor
jog lengselsfyldte sjele i armene péa en
vildferende forkyndelse, der lovede dem
alt det, de savnede hos os, fordi vi har luk-
ket det underfulde ude — og bevarer os
selv fra at folge Jesus.

Tag-selv-bordet
Nar man har opgivet at sige JA JA til
Guds vilje og vej og NEJ NEJ til alt andet
— nar man ikke betragter Gud i Hans abso-
luthed som Gud — nar man er sunket ned i
det relatives livsfelt — nar selvbevarelse er
blevet hovedsagen — da har man forvand-
let tilveerelsen til et tag-selv-bord.

Et eksempel, som jeg for har anvendt:
Hvor mange af Guds bern sperger Gud,
om de skal holde sommerferie og i be-
kraeftende fald hvor — hvor mange sperger
Ham, om deres feriepenge kunne anven-
des til lindring for nogle af de lidende og
hungrende mennesker ud over jorden?
Hvor mange giver ofret en vaesentlig plads
i deres liv?

Og hvad med efterarsferie — og vinter-
ferie — og — og?

Man tager sig en ferie — men er den
imod Guds gode og fuldkomne vilje, da
ligger den i ondskaben og volder sterre
andelige tab, end de ferierende fatter.

Man handler i virkeligheden ganske
som verdens bern — men da man har valgt
tilveerelsen 1 det relative, ser man ikke
noget forkert heri, slet ikke noget ondt.

Tilveerelsens tag-selv-bord  bugner
med tilbud, og lever du pa afstand af Gud,
da tager du naturligvis, hvad du synes om
— ikke blot en ferie — men meget andet —
nogle tager sig endda en hustru uden at
sparge Herren (Luk. 14,20 og Matt.
24,38).

Man gar »naturligvis« til meder og
Gudstjenester og er ogsa et pant og
retskaffent, ansteendigt menneske, som in-
gen i og for sig kan sige noget pd — men
speargsmalet er, om dette er kristenlivet,
eller er det blot et kristeligt liv, et kedeligt
liv med et kristeligt anstrog?

Apostelen Paulus beskriver kristenli-
vet saledes: »At leve er mig Kristus, at de
en vinding« (Fil. 2,21).

»Ingen af os lever for sig selv eller der
for sig, thi nér vi lever, lever vi for Her-
ren, og nar vi der, der vi for Herren«
(Rom. 14,7-8).

Kristus »dede i alles sted, for at de,
der lever, ikke mere skal leve for sig selv,
men for Ham, der dede og opstod for
dem« (2. Kor. 5,15). En endnu mere ord-
ret oversattelse lyder: »...for at de, der le-
ver, ikke mere skal leve sig selv, men leve
Ham, der dede og opstod for dem.«
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Apostelen Johannes gar sé vidt, at han
skriver: »...thi som Han er, séledes er ogsa
vi 1 denne verden« (1. Johs. 4,17).

Apostelen Peter siger, at vi skal vabne
os med Kristi sind, »sa I ikke i den tid, I
endnu har tilbage, lever efter menneskers
lyster, men efter Guds vilje« (1. Peter 4,1-
2).

Nu kan enhver af os afgere, om ikke vi
straks skal tage angersord med os — keem-
pe os igennem til den omvendelse, sende-
brevene i Johannes’ Abenbaring palegger
de fleste af dem, som har gren at hore med
(kap. 2,5,16,21 og 22, kap. 3,3 og 19) —
det vil maske opleves som en meget trang
port og snaver vej, og man kan blive ban-
ge for, om man formar det, eller om man
som en slap buestreng ikke du’er i kamp
og strid og derfor resignerer — har man
glemt den daglig kempevane, som Bror-
son synger om, er det vanskeligt at tilegne
sig den igen (les Matt. 7,13-14) — men
den trange port og den snavre vej forer til
Livet, sdledes som det er beskrevet i Det
nye Testamente — ingen anden port og vej
forer dertil.

For mit eget vedkommende beder jeg
om forben og siger enhver forbeder af
hjertet tak.

Lydigheden
Den forste keerlighed (altsa den keerlighed,
der fattedes den udmarkede menighed i
Efesus, Johs. Abenb. 2,4) er den keerlig-
hed, der elsker Herren sin Gud af hele sit
hjerte, af hele sin sjal og af hele sit sind
(Matt. 22,37). Denne karlighed, kun den-
ne, er lydigheden.

Vi begyndte disse ord om lydigheden i
september med at sige, at Herren ikke som
det forste ensker vor lydighed, men os
selv.

Vi kan slutte med at sige, at nar den
forste kaerlighed hersker i vort hjerte, da
onsker vi ikke som det forste Guds hjzlp,
men Ham selv. Da har lydigheden sejret
og hersker.

Da kan vi ud af vort ganske hjerte sige
med salmisten: »Har jeg blot Dig, da attr-
ar jeg intet pa jorden« (Salme 73,25).

Da er alle menneskets dybeste behov
stillet — da er gleden som en svulmende
flod — da er Guds vilje kun god, absolut
god, ogsa om Han ikke frier mig af ngden,
men hjelper mig et par skridt videre ad
efterfolgelsens ve;j.

Herre, vor Gud, omvend os, da bliver
vi omvendt! Udspy os ikke af din mund!
Herre og Frelser, begynd forfra med dette
kar og ger det til et kar, der er Dig til are!
Giv os at besta for Dig i din tilkommelse!
Giv os at gere fyl dest for Dine gjne. Lad
saledes din vilje ske her pa jorden med os,
som den sker i Himmelen!

Amen!
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Nogle ord om karligheden

Kerligheden er lydigheden. Det er beskre-
vet 1 den forste artikel. Men hvordan er
keerligheden?

Vi kender alle den jordiske kaerlighed
og skatter den hejt. Taenk blot pa kerlig-
heden imellem mand og hustru, imellem
foreldre og bern og imellem en lykkelig
families mange medlemmer.

Vi kan imidlertid ikke fra den jordiske
kerlighed slutte, at sddan er Guds keerlig-
hed ogsa, blot langt fyldigere. Guds keer-
lighed har nogle karaktertraek, som ikke
findes i den jordiske kearlighed, end ikke
den hgjeste.

Genstanden for keerligheden
Kerligheden retter sig ikke imod ting. Det
gor hverken den jordiske eller den gud-
dommelige kearlighed. Kerligheden gel-
der altid mennesker, personer. Karlighed
til penge er slet ikke keerlighed, men ro-
den til alt ondt.

Den jordiske kerlighed er i nogen
grad athaengig af sin genstand. Derfor el-
sker den sine n@rmeste — men ikke usym-
patiske mennesker — ikke onde mennesker
— det kan den ganske enkelt ikke — den
ville hykle, om den pastod det.

Den guddommelige karlighed er der-
imod ganske uathangig af sin genstand —
den gar sa vidt, at den elsker sine fjender
og er rede til at gore alt for dem, endog
saette livet til.

Den ser altsa en veerdi 1 sdidanne, som
den jordiske keerlighed ikke synes om.

Ja, ethvert menneske har i Guds gjne
en meget stor verdi — ellers havde Han
ikke skabt dem. Han elsker sin skabning.
Gud elsker verden, d.v.s. alle mennesker
uden undtagelse.

Gud er altsa kerlighed. Ellers kunne
han ikke elske séddan.

Hans keerlighed tillegger det af Gud
elskede menneske et verd, som han/hun
ellers ikke har. Man kan sige, at idet Gud
elsker et menneske, tillegger Han det ab-
solut verd — sa absolut et verd, at intet
offer er for stort for at frelse mennesket.

Sadan er den jordiske kerlighed ikke
og kan ikke vere.

Keerlighedens mdl
Den jordiske kerligheds méal med de el-
skede er, at de far jordisk lykke.

Den guddommelige kerligheds mal er,
at det elskede menneske skal blive, hvad
Gud vil med det. Jordisk lykke er i for-
hold hertil af underordnet betydning.

Derfor er den guddommelige keerlig-
hed ikke altid velkommen i et menneskes
liv.

Dette ved Gud, der kender ethvert

menneske til bunds. Hans keerlighed er
imidlertid i modsatning til den jordiske en
guddommelig kraft, der omdanner det
menneske, der lader sig elske af Ham, sa
det far del i guddommelig natur og begyn-
der at fatte, at livets mal ikke er jordisk
lykke og bekvemmelighed, men at blive
det, hvortil Gud har kaldet ham/hende.
Paulus kalder der for »maélet, den sejrs
pris, som Gud fra det hgje kaldte os til i
Kristus Jesus« (Fil. 3,14).

Guds kerlighed er sdledes almagtig,
idet den formar at genoprette den dybest
faldne til at nd Guds méal med ham/hende.

Hvordan?

Gud giver i sin kerlighed ikke blot gaver,
men sig selv — og det i to hellige betydnin-
ger.

Han giver sig selv hen for det elskede
menneskes synd og brede. Han tager en
ufattelig smerte pé sig for mennesket, som
Han elsker. Han »overvinder« sig selv i
Getsemane for at tage syndens skyld og
straf ind over sig, s& mennesket, som Han
elsker, kan ga fri. Han ofrer med andre an-
dre ord sig selv.

En séddan smerte kan kun den guddom-
melige karlighed bare. Sddan elsker Han
dig og mig!

Men Han giver sig ogsa hen ¢i/ os. Han
vil altsd have fellesskab med os. Han
skeenker os sig selv i sin hellige And og
optager os i sit allerfortroligste samfund
som yhjemmehorende« hos Ham. Han
drager os saledes med sin karligheds sno-
re hen til sig selv.

Sé heijt er det veerd, Han i sin guddom-
melige kaerlighed skanker os.

Dermed forvandler Han os, sa vi kom-
mer til at ligne Hans elskede Sen, vor
Herre Jesus.

Han gor os altsa elskelige! Det var vi
ikke 1 os selv — men det gor Han os til i
sin magtige keerlighed.

Man kan derfor sige, at Han stiger ned
under os og lefter os op til sig, thi sddan
elsker Han os. Derfor taler apostelen
Paulus om, hvor stor bredden og laengden,
hajden og dybden i Guds kerlighed er.
Den overgér al erkendelse, hvilket ikke
betyder, at vi ikke er genstand for den i
hele dens guddommelige fylde, thi vor be-
grensede erkendelse hindrer ikke Gud i at
elske os guddommeligt, altsd over al vor
forstand (Efes. 3,18-19).

Hans kerligheds mal med os er, som
nzvnt, noget hejere end jordisk lykke.
Han vil na sit méal med os, hans skabnin-
ger.

Derfor er Hans kerlighed ogsé streng,
ja ubgjelig. Han tugter den sen og datter,

som Han elsker, og tillader ikke, at de gar
deres egen vej og taber mélet af syne. Da
opleves Hans kearlighed undertiden som
hérd nidkaerhed og dens gleder som braen-
dende glad (Hejsangen 8,6).

En selvfolge?

Nér Gud er kerlighed, s& er det vel en
selvfolge, at Han elsker mig. Sddan taen-
ker mange. Det er Guds bestilling at elske
mig! Det kan jeg bare regne med. Gud er
faktisk nedt til det, thi Han er jo kerlig-
hed!

Nej, Gud er aldrig nedt til noget, thi
Han er ikke under nogen tvang eller ned-
vendighed. Han er fuldkommen fri.

Kerligheden er altsd ikke en magt,
som Gud er underlagt, men en magt, som
er underlagt Ham, der er fri i enhver hen-
seende.

Han er altsa fri til at elske — men Han
er ogsa fri til at forheerde. Skriften gar sé
vidt, at Gud siger: »Jakob elskede Jeg,
men Esau hadede Jeg« (Rom. 9,13 flg.).

Er Gud da vilkarlig i sin keerlighed?
Nej, der findes ikke nonchalance i Gud.

Gud er og forbliver retferdig og keer-
lig, hvadenten han elsker eller hader! Men
Guds retfeerdighed er guddommelig og
derfor over vore begreber, thi at Han el-
sker Jakob og hader Esau beror ikke pa, at
Han forud ved, at Jakob er »bedre« end
Esau. Hvis det forholdt sig siledes, var
Guds udvelgelse ikke Hans frie valg, thi
da var Han jo nedt til at valge »de
bedste« og dem, der i en vis grad fortjente
at blive valgt.

Derfor er Hans keerlighed imod dig al-
drig en selvfelge, men ndde — kun nade!

Han har i sin nadde udvalgt dig i sin
kerlighed og for den — noget, han slet
ikke var nedt til, men valgte at geore i sin
hellige og fuldkomne retferdighed, der
ikke indeholder nogen begrensning af
hans frihed til at gore, hvad Han vil.

Ver derfor ikke overmodig, men frygt.
Vear derfor taknemmelig og her aldrig op
med at takke og tilbede Ham.

Han har i sin kerlighed forudbestemt
os til barnekar hos sig ved Jesus Kristus i
folge sin egen frie viljes frie beslutning,
altsd uden at vere nedt til det (Efes. 1,5).
Hvilken néde vi dog er genstand for! Man
kommer til at baeve!

Saledes oplever vi Hans keerlighed og
trofasthed, Hans hellighed og néde som
noget underfuldt, der aldrig kan indrange-
res iblandt selvfelgelighederne.

Hvis du alligevel gor det, berever du
Hans keerlighed dens bevagende kraft —
tager det ikke s& ngje med lydigheden og
bliver andelig slov, idet du tenker: Jeg
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kan jo altid regne med mine synders nadi-
ge forladelse og Guds keerlighed!

Skjult

Det foran anferte siger indirekte, at Guds
keerlighed ikke er umiddelbar genkende-
lig. Den er en hemmelighed for det natur-
lige menneske. Selv nar Gud har abenba-
ret den for os, forbliver den til en vis grad
en hemmelighed. Undertiden er hemme-
ligheden sé stor, at Guds kerlighed helt er
skjult. Den er ikke til at fa gje pa.

Sadan er det, nar det meget svaere ram-
mer et Guds barn — nar det eneste, der
ikke matte ske, alligevel sker — nar sorg
og smerte og savn bryder et Guds barn
ned. Jobs bog er hovedeksemplet herpa.
Fa kristne kommer igennem livet uden at
opleve det tunge, uforstaelige og meget
svere. En af mine bedste tyske venner op-
levede dette for ikke s& lenge siden og
sagde til mig: »Hele mit hjertes fundament
gik 1 stykker.«

Pastor FjordChristensem talte da om at
vandre i troens sikre morke.

Vor Herre Jesus sagde: »Salig den, der
ikke forarges pa mig« (Luk. 7,23).

Guds keerlighed er ikke til at fa gje pa
— og dog er det Gud, der i sin kerlighed
har ladet dette ske.

Da gennemgar vor tro, hab og keerlig-
hed en dndelig dedsproces — en beredelse
til en andelig opstandelseserfaring af Guds
ubegribelige, overvaldende kaerlighed.

Vi far da lov til at se Hans herlighed
pa en herligere made end nogensinde for,
og vi kan af hjertet synge med i den kend-
te sang: Hans vej gér gennem det, vi tabte
— Han giver mere, end Han tog!

Lad mig tale varsomt herom, thi det er
mig for stort!

Ligesom Jeg!
Vor Herre Jesus siger til os: »Dette er mit
bud, at I skal elske hverandre, ligesom
Jeg har elsket jer« (Johs.1,12).

Dette — kun dette er Hans bud til os.
Opfylder vi det, opfylder vi hele Hans vil-
je. Opfylder vi det ikke, opfylder vi slet
ikke Hans vilje.

Dette »ligesom Jeg« indprenter han
ganske serligt alle gifte mand: »I meend,
elsk jeres hustruer, ligesom Kristus elske-
de menigheden og gav sig selv hen for
den« (Efes. 5,25).

Séledes er det ferst i @gteskabet og
iblandt Guds bern, det viser sig, om vi el-
sker ligesom Jesus — eller vi ikke gor det.

Vi er elsket af Gud — Han har givet sig
hen for os i deden pa Golgata — Han har
givet sig hen til os, da han gav sig selv til-
os i sin hellige And!

At give sig hen for den elskede kan
vaere smertefuldt — det er jo at lide for den
elskede — lide for den elskedes mangler og
fejl, hvad enten det er hustruens eller en

broders — det er jo at gere sig medansvar-
lig for dem.

Gor kaerligheden det?

Ja — oven i kebet frivilligt og med glee-
de! Karligheden er ikke uvillig til at lide,
thi den er sterk — steerkere end deden!

Derfor sagdeapostelen Paulus: »Jeg vil
med glede bringe ofre, ja ofres for jeres
sjele« (2. Kor. 12,15).

Jeg henvender mig nu til hver eneste
gift mand, der laser dette, forst og frem-
mest mig selv, med dette spergsmal: »Er
det sadan, du elsker din hustru?«

Men jeg sperger ogsa enhver kristen:
»Er det sddan, du elsker din broder og se-
ster 1 Herren?«

Det er jo din og min hovedopgave!

Saledes forvandler kaerligheden tilvee-
relsen, s& den ikke laenger er et tag-selv-
bord, men en fri og glad og taknemmelig
offertjeneste. Man fremstiller sit legeme
for Gud som et levende, helligt, Gud vel-
behageligt offer hver morgen (Rom. 12,1),
lever derfor ikke mere for sig selv, men
for Ham, der dede og opstod for mig, og
stiller Gud dette spergsmal: »Hvad vil du,
at jeg skal gore?« Man frygter ikke Guds
vilje, thi den er god — kun god — absolut
god!

Sa oplever man, at det er saligere at
give end at tage. Der er slet ingen virkelig
salighed ved tag-selv-bordet!

Menighederne i Makedonien er et stra-
lende eksempel herpé: »Samtidig med at
de stod deres prove i megen trengsel, er
der af deres overveeldende gleede (bemerk
dette!) og deres dybe fattigdom (bemaerk
ogsd dette!) veeldet frem en rigdom af
gavmildhed. Thi det kan jeg vidne om: de
gav efter evne, ja over evne, og det uop-
fordret. Indtreengende bad de os om den
ndde (bemerk atter!) at veere med i hjel-
pen til de hellige, og de gav ikke blot, som
vi havde habet, men drevet af Guds vilje
(bemeerk, bemeerk!) gav de sig selv (NB!)
forst og fremmest til Herren og dernzest til
os« (2. Kor. 8,1-5). Med deres gave gav
de altsé ligesom Herren sig selv!

De opfyldte Jesu bud — og var salige,
jublende, matte i deres sjal og and!

Det er noget ganske andet end selv-
plageri. Det er heller ikke askese. Det er
kerligheden, nér den frit udfolder sig i sin
egen kraft og glaede.

Nar Guds bern er sddan, da er de guld-
kristne (for at tale med Brorson). Nar de
ikke er sddan, er de tunge at danse med.

Nar sadanne guldkristne samles, da
meerkes det straks, at Jesus er midt iblandt
dem. De samles i sandhed i Jesu navn,
d.v.s. i Hans vesen, hans keerlighed og
kraft.

Nar vi ikke samles sadan, ja da siger vi
nok, at vi er samlede i Jesu navn, men det
er mere formelt end reelt — og man har
vanskeligt ved at maerke Ham selv i vor

November 1998

side 5

midte.

Hellere to og tre reelt samlede i Jesu
navn og den forste kerlighed end en
meangde, der kun formelt kommer sam-
men i1 hans navn! Er det derfor, vor Herre
Jesus ikke taler om to- og trehundrede,
men om to eller tre (Matt. 18,20)?

Et bedehus

Menigheden skal vere et bedehus — det
modsatte af et tag-selv-bord!

Det bliver den imidlertid kun, nar vi
elsker hverandre, ligesom Han har elsket
os (se sammenhangen imellem vers 16 og
17 i Johs. 15). Hvordan skulle vi kunne
bede — finde mattelse i at tilbede, ga i for-
ben, anrdbe Herren, hvis ikke vi er knyttet
sammen med den forste kaerligheds staerke
band?

Hvordan skulle vi kunne bare hveran-
dres byrder og séledes opfylde Kristi lov,
hvis den keerlighed er blevet kold?

Hvordan skulle vi overhovedet kunne
vaere noget for Herren og for mennesker,
hvis bitterhed, uvilje, demmesyge, sympa-
tier og antipatier fortreenger keerligheden —
vor ben bliver en formalitet — vort liv syn-
ker ned til at blive ord, men ikke kraft —
det relative fortreenger det absolutte — vi
bliver ganske som andre mennesker, der
lever i denne verden.

Nar keerligheden rader, da er ben ikke
en anstrengelse, men en forret, en glaede,
et privilegium — man vil helst bede uaf-
ladelig!

Heller ikke det er selvplageri eller
askese eller noget andet, der er »fortjenst-
fuldt« og derfor udspringer af et andeligt
hovmod. Det er ndde over nade!

Det underlige er, at nar Guds keerlig-
hed fylder hjertet, da »nyder« man tilvee-
relsen — »nyder« sine maltider med tak og
gleede — »nyder« naturen og al dens herlig
hed — det er, som om man med N. P. Wet-
terlund ser Gud i det mindste graesstrd —
man »nyder« sit hjem, sine kere — man
»nyder« ogsé sit arbejde, thi man ser Gud
der. Denne nydelse er fri og dog beher-
sket, fordi kerligheden hersker — altsa
ikke behersket af loven og dens spisereg-
ler og andre regler — men behersket, sa der
ikke sa meget er tale om aftholdenhed fra
som om aftholdenhed i — det er liv og over-
flod af liv!

Men der er ikke noget at veere impone-
ret over — ikke noget at rose sig af — det er
Guds gave fra forst til sidst — livet er ble-
vet underfuldt!

Jeg gentager: Nér vi, Guds bern, er sa-
dan og har det sddan, da kan det maerkes,
at menigheden er Kristi legeme, og hver
enkelt af os et lem derpd! Da har menig-
heden undergaet forvandlingen fra at vaere
et praedikehus til et bedehus, hvor alle
lemmerne pa Kristi legeme »yder deres bi-
drag«, og Ordets forkyndelse har faet den
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plads, som ikke mennesker, men Anden
tildeler den.

Men har vi forvandlet menigheden til
et andeligt tag-selv-bord, hvor vort vee-
sentlige sporgsmal er: »Hvad far jeg ud af
det?« da gér det tilbage for hver gang, vi
medes!

Da viser det sig snart, at Guds hus ikke
er et bedehus.

Nu kan enhver af os atter afgere, om
vi skal tage angersord med os og sege den
omvendelse, vi absolut ma igennem, hvis
ikke vort liv og vidnesbyrd skal synke ned
i det relative og vi selv miste det kald,
hvortil Gud fra det hgje kaldte os i Kristus
Jesus.

Der er nogle afguder, der ma kastes ud
og brendes — nogle band og bindinger,
der mé brydes — ja, méske ma selve hjertet
senderbrydes, for at Gud kan udese sin
kaerlighed deri.

Tvang?

Paulus siger, at Kristi keerlighed tvinger

os (2. Kor. 5,14). Kan det vere sandt? Jeg

har jo lige sagt, at keerligheden fér os til at

gore alt frivilligt og med glaede, endog at
bringe ofre over vor evne.

Laeser vi apostelens ord i dets sam-

menha&ng, legger vi marke til, at han
samler opmerksomheden om, at een er
dod i alles sted (vers 14) og han dode i
alles sted (vers 15a) for at de, der lever,
ikke mere skal leve sig selv, men leve
Ham, som dade og opstod for dem (15b).

Det er ikke Guds kerlighed som et al-
ment begreb, han taler om, men Kristi
keerlighed, der ikke er et begreb, men ger-
ning, et offer, et blodigt offer under usige-
lig smerte — en lidelse, vi ikke kan sam-
menligne med nogen anden lidelse, end
ikke Jobs — en smerte, som ikke har sin
lige, thi han lod sig gere til en forban-
delse for vor skyld (Gal. 3,13). Kun sale-
des kunne vi leskebes fra lovens forban-
delse og blive arvinger til Guds herlige
forjaettelser.

Nu kan enhver af os ga ind i sit lon-
kammer og give sig tid til i anden at dveaele
ved korsets fod — give sig tid vil sige at
give Gud tid til at tale til dig.

Mon du da ikke maerker, at Kristi kaer-
lighed tvinger dig til at komme helt ind i
Lyset — bekende dine synder — slippe din
egenvilje og dens afguder — tvinger dig til
at gore det frivilligt, s du slutter med li-
gesom Zinsendorf at sige: »Alt det har Du
gjort for mig — hvad ma jeg gere for dig?«
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Og sa kan det vere, du feler trang til
at synge den sang, den skotske George
Matheson skrev, da han ramtes af blind-
hed:

O du, som holder dine fast,

i dig Guds keerlighed jeg sa!
Jeg giver Dig mit liv, som brast,
at skjult med Dig i Gud det mé
sin hele fylde fé!

O lys, som straler om min vej,
min vage flakker bleg og mat.
Jeg har kun lys og kraft i Dig,
mit hjertes fakkel henter sig
Dit lys selv midt om nat!

O fryd, i smerten kendt pé ny,

jeg vil ej folge tvivlens rad;

Din bue ses pa begsort sky,

og snart skal rigt og herligt gry

en morgen uden grad.

O kors, min kraft, mit hb, min trest,
fra Dig jeg vover ej at fly!

Bort falske are, tomme lyst,

i stovet ned, at der en host

kan blomstre evigt ny!
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